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On November 29, 2012 a group composed of members of Natural Systems and Integrated Water 
Resources went to Warm Mineral Springs to collect water samples for analysis of Phthalates. 

The following samples were collected: 

8:35 First sample was collected at a depth of 12 inches. 

8:40 Second sample or mid depth was collected at a depth of 20 feet (Figure 1) 

8:45 Third sample or bottom depth was collected at a depth of 45 feet. 

8:45 Fourth sample was collected from the sediments surrounding the “liner” 

8:45 A Fifth sample was collected by cutting a piece of the plastic liner at a depth of 45 feet. 

 

Figure 1: Samples collected at the 20 feet mark 

 

Field data was obtained at the “outfall” just before a rock outcropping and about 18 inches from the 
shoreline on the South side of the outfall, at 6 inches from the surface. 

The readings were collected with a YSI 1650MDS, serial number 08G100143 which was previously 
calibrated according to the Department of Environmental Protection, Standard Operating Procedures 
for field sampling 01/001. (Attachments 1 and 2) 

The water temperature was 28.46 C 

 Specific conductance was 29.663 (mmhos/cm) 

Salinity was 18.28 (ppt) or parts per thousand 

Dissolved Oxygen was 3.2% saturation or 0.23 mg/l 

pH was 7.05 units. 
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2 divers performed the collection, one of them collected the samples while the other was photo‐
documenting the process.  

For further reference the video  collected  of this trip is stored on the following computer path: 
I:\EnvSBC\WaterCore\Planning & Regulatory\ENVIRONMENTAL\WATER QUALITY PLANNING\Warm 
Mineral & Little Salt Springs\WMS Photos\Warm Mineral Springs Dive 11.29.12\Produced Video 

Observations: 

The visibility close to the surface was fair at around 10 feet. 

After the 20 foot mark, the visibility increased to 30 feet. 

At the 45 foot ledge of the system the ridge was covered with a reddish pink film, biological in origin,  
(Fig 2 and 3) which makes it appear like the bottom is covered with a blackish tarp (Figs 4 and 5). The 
substrate underneath the pink film was mucky with some sand. 

 

   

Figures 2 & 3: Photographs showing bio‐film on top of the liner and bio‐film close up. 

 

Figures 4 & 5: Photographs showing the “bio‐film” covering all surfaces at 45 feet 
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A heavy mill plastic cover is on this ledge.  The area of coverage was around 5 to 10% of the whole 
area, this was covering the “fossil deposits”, and was surrounded by rock outcroppings that were not 
covered by any sheeting. 

The liner was uniform in color, translucent and appeared to be  in good condition, only one area close 
to the edge was fragmented,  the depth of the liner varied from being totally exposed to buried up to 
a foot of sediment. One section seemed to be “bunched up and localized”; one section of the liner had 
a float attached (Figures 6 & 7). 

 

Figures 6 & 7:  Photographs showing the folded translucent plastic liner and  where the fifth sample 
was collected. 

Upon further reconnaissance we found surveying quadrates and archeological grid with nylon rope 
held down with guide spikes, (Figures 8 and 9) survey flags with numbers written on them. Diverse 
debris surrounding the area, such as random rebar stakes, a 55 gallon drum which had a hole in it 
(with no visible signs of chemical leakage) and random bits of debris associated with public use. 

 

Figures 8 & 9:  Photographs showing quadrates and guide spikes. 
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Out of the five samples collected, four samples were requested to be analyzed; three samples are a 
water matrix and one sample is a sediment matrix. The fifth sample (plastic liner) is kept for reference 
and possible further analysis. 

All the samples will be analyzed by PACE Analytical in Ormond Beach for the following compounds 
using Method 8270 for semi‐volatile compounds: 

Butyl‐benzyl‐phthalate 

Di‐ethyl‐phthalate 

Di‐methyl‐ phthalate  

 Di‐n‐butyl‐phthalate 

Di‐n‐Octyl‐phthalate 

Bis‐(2 ethylhexyl)‐phthalate 

These compounds are used in the plastic industry and have possible adversary health effects. 

Samples were received by PACE Analytical on 11/30/12 at 2:45 and the analysis was carried out on the 
same date at 13:01, with sample designated as 3575729001 through 4. The verbal results were 
followed by report number 3575729. (Attachment 3 in a separate document WM 11/29/12) 

All Quality control data is within acceptable levels 

The results are as follows: 

The numbers posted on the first three columns give the maximum allowable concentrations on 
Drinking water, Cleanup target levels for Ground water and Freshwater. 

Compound   Drinkin
g Water 
Regulat
ory 62‐
550 
µg/l 

Ground 
Water 
Cleanup 
Target 
levels 
62‐777 
µg/l 

Freshwater 
Cleanup 
Target 

levels 62‐
777 
µg/l 

Water 
Results 
in µg/l  
at 1 ft 

Water 
Results 
in µg/l  
at 20 ft 

Water 
Results 
in µg/l  
at 45 ft 

*Sediment
Results in 
µg/kg 
At 45 ft 

Butyl‐benzyl‐phthalate  None  140  26  0.72 U  0.73 U  0.67 U  78.7 U 
Di‐ethyl‐phthalate  None  5600  380  0.51 U  0.51 U  0.48 U  96.5 U 
Di‐methyl‐phthalate  None  70000  1400  0.64 U  0.64 U  0.60 U  73.8 U 
Di‐n‐butyl‐phthalate  None  700  23  0.41 U  0.41 U  0.38 U  89.4 U 
Di‐n‐octyl‐phthalate  None  140  NA  0.90 U  0.91 U  0.84 U  71.7 U 
Bis‐(2 ethylhexyl)‐
phthalate 

6  NA  2.2  0.80 U  0.81 U  0.75 U  102 U 

• U means undetected in sample. 

For the NPDES surface water, potable water supply, and freshwater regulation the maximum 
allowable amount for total phthalates is less than 3 µg/l.  
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Attachment 1: Field data log 
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